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Procurador/a: Sr/a.
Letrado: Sr/a. JOSE LUIS ORTIZ MIRANDA

SENTENCIA NUM. 59/21

En Puerto Real, a treinta de marzo de dos mil veintiuno.

Vistos por mi, Dofia Maria Vanesa Rico Fernandez, Juez Titular del Juzgado de
Primera Instancia e Instrucciéon numero 1 de Puerto Real, los presentes autos de juicio
ordinario seguidos con el namero 880/19 a instancia de la Procurado
, en nombre y representacion de
dirigida por el Letrado

, contra la entidad aseguradora
, representada por el
y dirigida por el Letrado Don José Luis Ortiz Miranda y
, representada por la Procuradora
, sobre

Procurador

y asistida por el Letrado

reclamacion de cantidad.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Procurador de la parte demandante, en el nombre y representacion
que acreditd, formul6 ante este Juzgado demanda de juicio ordinario contra los mencionados
demandados, alegando, en apoyo de sus pretensiones, los hechos y los fundamentos de
derecho que consider6 de aplicacion al caso, y termin6 suplicando al Juzgado el dictado de
una Sentencia que condenase a la Compaiiia Aseguradora demandada y a
a indemnizar a en la suma de
24.763,45 euros, asi como a pagar los intereses moratorios del articulo 20 de la Ley de
Contrato de Seguro, y todo ello con expresa imposicion de costas.

La reclamacion trae causa en unas lesiones sufridas por
el dia 23 de agosto de 2018 sobre las 17:55 horas, cuando caminando por la acera de la calle
con direccion a la calle de la localidad de fue mordida por
un perro de raza SHAR PEI, macho, de color canela y negro, de unos 25 kilogramos de peso, de
nombre , nacido el dia , con microchip niim.
propiedad de Don , con domicilio en
asegurado en la Compafiia de Seguros , con la
, siendo Ia titular de la poliza Dona . Como
sufrio lesiones en su gluteo derecho,

5

poéliza nim.
consecuencia de la agresion, Dofia
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reclamandose por ello como indemnizacién la suma de 24.763.45 euros por los daifios sufridos.
Cantidad que se desglosa en los siguientes conceptos:

Consultas psiquiatra: 160 euros.
Matricula del gimnasio: 44 euros.
Lucro cesante: 661,98 euros.
Ropa dafiada: 22 euros.

Peajes: 29.2 euros.

Gasolina: 47,28 euros.
Medicacién: 17,74 euros.

Por incapacidad temporal (94 dias moderados): 4.978.24 euros.
Por perjuicio estético ligero (2 puntos): 1.675,73 euros.

Por secuela funcional leve (estrés postraumatico, 15 puntos): 17.143,77 euros.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda, se dio traslado a los demandados para
que compareciesen y contestasen a la demanda en el plazo de veinte dias. El 5 de febrero de
2020 se presento tanto por la compaiiia aseguradora demandada
. como por la codeman
, a través de sus respectivas representaciones escrito de
contestacion a la demanda, en la que se oponian a la reclamacion efectuada de contrario,
alegando para ello, los hechos y los fundamentos de derecho que estimé de aplicacién al
caso, y terminaron suplicando al Juzgado el dictado de una sentencia por la que la se
desestimara la demanda con imposicion de las costas a la parte actora.

Los motivos de oposicion formulados por la compaiiia aseguradora demandada se
puede sistematizar de la siguiente manera: 1) falta de legitimacion pasiva de la demandada
F.. por cuanto el siniestro del que deriva la presente reclamacion se ha
producido con respecto de personas no aseguradas en la pdliza. La poliza de seguros que se
pretende hacer valer en el presente procedimiento es una poliza de seguro de hogar nim.

suscrita con Doﬁa_ y la misma no cubriria los dafios
reclamados. El perro que agrede a la actora es propiedad del hijo de su asegurada, Don
*. el cual no reside de forma permanente en el domicilio
asegurado, no pudiéndose considerar de conformidad con lo establecido en el clausulado de
la poliza al mismo como asegurado; sucediendo exactamente lo mismo con la codemandada
DoﬁaH. pareja del Sr. que el dia de los hechos estaba
paseado al perro y que seria la responsable del dafio reclamado, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 1905 del Codigo Civil, pero que tampoco reside con caracter
permanente en el domicilio de la Sra. 2) Disconformidad con la cantidad reclamada

en concepto de indemnizacién, por cuanto no existe informe pericial alguno que valore las
lesiones sufridas.

Los motivos de oposicion formulados por la codemandada Doiia F
— se puede sistematizar de la siguiente manera: 1) Prescripcion de la accion
ejercitada, para el supuesto de que se entienda que el hecho no esta cubierto en la poliza de
seguros suscrito por la Sra. — ues todas las reclamaciones han sido giradas a la
aseguradora y ninguna de ellas a la Sra. . Por lo que si los hechos se produjeron el dia
23 de febrero de 2018, y la demanda se interpuso el 15 de octubre de 2019 habria
transcurrido el plazo de uno afios previsto en el articulo 1968.2 del Cédigo Civil para el
gjercicio de la accion de la responsabilidad extracontractual. 2) Disconformidad con la
cantidad reclamada de contrario, al no existir nexo causal entre las lesiones reclamadas y la
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mordedura del perro. Entiende la parte condemandada que la actora o bien ha prolongado
artificiosamente el periodo de curacién de sus lesiones para asi incrementar la cantidad a
reclamara, y que o bien no padece las secuelas que alega, o bien, las mismas las padecia con
anterioridad.

TERCERO.- Convocadas las partes a la preceptiva audiencia al juicio que seiiala la
Ley. y llegado que fue el dia sefialado, comparecieron ambas partes, exhortandose a las
mismas para que llegaran a un acuerdo, que no se logrd, afirmandose y ratificandose en sus
respectivos escritos de demanda y contestacion, y realizando las manifestaciones que obran
en autos y solicitando el recibimiento del pleito a prueba, todo lo cual consta debidamente
registrado en soporte apto para la grabacion y reproduccion del sonido y de la imagen, con el
resultado que obra en autos.

CUARTO.- Acordado el recibimiento del pleito a prueba, a instancia de ambas
partes, y llegado que fue el dia senalado para el juicio, se practicé la prueba propuesta y
admitida en los términos que consta en la grabacioén, y que, en aras a la brevedad, se tiene
por reproducido. Practicadas las pruebas las partes formularon oralmente sus conclusiones en
los términos que obran en autos.

QUINTO.- En la tramitacién de estos autos se han observado las prescripciones
legales, excepto la del plazo para dictar Sentencia previsto en el articulo 434 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, de imposible cumplimiento debido a la acumulaciéon de asuntos
anteriores y preferentes pendientes en este Juzgado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Legitimacion pasiva.

Por la entidad aseguradora demandada _
_ se alegd como motivo de oposicion su falta de legitimaciéon
pasiva por cuanto las personas responsables del siniestro del que deriva la presente
reclamacion no tienen la consideracion de asegurados en la pdliza. Postura que es
contradicha tanto por la parte actora, como por la codemandada, Doina
~

La poliza de seguros que se pretende hacer valer en el presente procedimiento es una
poliza de seguro de hogar num. suscrita por Doiia con
la entidad aseguradora deman efine en su condicionado general el concepto de
asegurado a los efectos de la pdliza, aportado como documento nim. 3 de la contestacion a
la demanda de la entidad aseguradora. Concretamente en la pagina 29, apartado 1° establece
“Definiciones. Asegurado: el tomador y/o asegurado y las personas que convivan
permanentemente en la vivienda asegurada”. De tal manera que para que el seguro cubra la
responsabilidad civil surgida como consecuencia de la mordedura del perro de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 1905 del Codigo civil, es necesario que la Sra.

conviviera de forma permanente en la vivienda asegurada, sita en calle

Pues bien, de la prueba practicada esta Juzgadora entiende que ha quedado
acreditado que la codemandada, la Sra. no residia de forma permanente en
el domicilio de su suegra, sito en , no estando por
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tanto, cubierta la responsabilidad reclamada por la pdliza de seguro de hogar suscrita por

Dona m En este punto, es cierto que en el acto del juicio se
practicaron las testificales de Doia , vecina de la Sra.

F de Don y esposo de la
codemandada, que manifestaron que Doiia

residia en la fecha en que
ocurrieron los hechos en el domicilio de su suegra sito en con efista y sus
esposo, esta Juzgadora duda de la parcialidad de esos testimonios, no solo por la relacion de
amistad y/o parentesco de los mismos, pues es evidente que el interés del Sr.
en que el seguro cubra la responsabilidad civil reclamada en el presente pleito como
consecuencia de la agresion producida por el perro del que es propietario y que se
encontraba paseando su esposa en el en el momento en que agredio a la actora, sino por la
existencia de ciertos datos objetivos que acreditan que Doiia y su marido
residian en la fecha de los hechos en un piso de alquiler sito en

de esta localidad.

Y es que aunque Doiia manifiesten
que la vivienda que tienen alquila de esta
localidad, no constituye su domicilio, sino que se trata de una vivienda que tienen para
descansar después de comer cuando estan muy cansados, y asi evitar tener que ir a la
vivienda sita en la— cuando salen del trabajo. Sin embargo, dicha explicacion a
esta Juzgadora no le parece razonable en una localidad como , donde las
distancias son cortas, y teniendo en cuenta el coste que supone el alquiler de una vivienda,
con los consiguientes gastos de mantenimiento de la misma (suministros, etc...). Pero es mas,
si analizamos el contrato de arrendamiento de local de negocio aportado por la demandada
en el acto de la audiencia previa para acreditar que la misma tenia su negocio cerca del
domicilio que tiene alquilado se puede observar que el contrato de arrendamiento de local de
negocio es de fecha de 1 de enero de 2019, es decir, es posterior a la fecha de los hechos, con
lo cual, la explicacion de que contrato el alquiler de dicha vivienda para descansar cuando
saliera del trabajo pierde su razén de ser.

Yy su €Sposo

Ademas, a todo esto debemos afiadir que la documentacion de propiedad del perro en
el momento de los hechos no se encontraba en el domicilio asegurado, sino en el domicilio
sito en . lo que viene a indicar que dicha vivienda
constituia en el momento de los hechos el domicilio habitual de la misma, ya que lo normal
es que la documentacion se encuentre en la vivienda donde resides. Pero es mas, el
emplazamiento de la demandada Doifia para contestar en el presente
procedimiento se hizo en el domicilio , siendo
el mismo positivo, y cuando hace el apoderamiento apud acta en el Juzgado designa como su
domicilio el sito en

Por tanto, en base a todo lo expuesto, procede la estimacion de la falta de

csiimacin pusiva de 1 scaidors [
_ por cuanto las personas responsaoles de smiestro de que aeriva la presente
1.

eclamacion no tienen la consideracion de asegurados en la pdliza, al no tener éstos su
domicilio con caracter de permanencia en el domicilio asegurado.

SEGUNDO.- La prescripcion.

Por la codemandadam se alegd como motivo de
oposicion, para el supuesto de que se estime la falta de legitimacion pasiva de la entidad

aseguradora codemnadada, la prescripcion de la accidon de responsabilidad extracontractual
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ejercitada, pues todas las reclamaciones interruptivas de la prescripcion han sido giradas a la
aseguradora y ninguna de ellas a la Sra. - La unica reclamacién efectuada a la Sra.
ha sido la presente demanda, por lo que si los hechos se produjeron el dia 23 de
febrero de 2018, y la demanda se interpuso el 15 de octubre de 2019 habria transcurrido el
plazo de uno afios previsto en el articulo 1968.2 del Cédigo Civil para el ejercicio de la
accion de la responsabilidad extracontractual.

El instituto de la prescripcion extintiva supone una limitacion al ejercicio
tardio de los derechos en beneficio de la certidumbre y de la seguridad juridica, no
fundada en razones de intrinseca justicia y, en cuanto constituye una manera
anormal de extincién del derecho o accidn, debe merecer un tratamiento restrictivo
en la aplicacion e interpretacion de sus normas (SSTS 17 diciembre 1979, 16 marzo
1981, 2 febrero 1984, 19 septiembre 1986 y 6 noviembre 1987, entre otras). El
fundamento de caracter objetivo de la prescripcion, consistente en la seguridad
juridica, no excluye otro de caracter subjetivo, cual es la presuncion de abandono
del derecho por parte de su titular que no ejercita la accion correspondiente (SSTS
27 mayo 1983, 4 octubre de 1985 y 17 marzo 1986).

Consecuencia de ello es la tendencia jurisprudencial a una interpretacion del
articulo 1973 del Caodigo civil, de acuerdo con la realidad social (articulo 3.1 del
Cadigo civil) y el derecho constitucional a la tutela judicial efectiva (articulo 24.1
CE), pues el tratamiento restrictivo de la prescripcion lleva consigo una
interpretacion amplia y flexible de las causas que determinan la interrupcion del
plazo prescriptivo (SSTS 7 julio 1983 y 17 marzo 1986). Atendiendo al fundamento
subjetivo de la prescripcidon, basado en la conducta estatica del interesado, la
interrupcion debe corresponder a un comportamiento positivo del mismo que
exteriorice la voluntad de ejercer o conservar su derecho, siendo esencial la
valoracion del propdsito del sujeto, de manera que siempre que aparezca
suficientemente manifestado su claro deseo conservativo, debe interrumpirse el
transcurso del plazo de prescripcion.

No se exige una forma especial para la reclamacion extrajudicial, siendo en
consecuencia valida cualquiera que permita su debida acreditacion, considerandose
por la jurisprudencia plenamente eficaz la efectuada mediante carta o telegrama,
sosteniéndose que aun cuando, en principio, la declaracién de voluntad en que
consiste la reclamacién extrajudicial, a la que el articulo 1973 del Caddigo civil
reconoce la virtud de interrumpir la prescripcion extintiva, tiene naturaleza
recepticia, por lo que debe ir dirigida al deudor y ser recibida por éste, sus efectos
se producen desde "la fecha de la emisién" y no de la recepcidén, y ni siquiera es
necesario que el sujeto a quien va dirigida llegue efectivamente a conocer la
reclamacion, siendo bastante con caracter general a los indicados efectos su
recepcion (STS 24 diciembre 1994), e incluso la ausencia de la misma cuando sea
debida al propio deudor, y, por tanto, ajena al acreedor. De aqui que no sera
aplicable la prescripcion cuando se acredita una voluntad persistente en la
reclamacion, adecuadamente exteriorizada y correctamente dirigida, aunque, por
diversos motivos, no haya llegado a conocimiento del deudor.

En el presente caso, y como consecuencia de la estimacion de la falta de
legitimacion pasiva de la entidad aseguradora codemandada, es cierto que la
accion ejercitada contra Dofa se hallaria prescrita,
pues las reclamaciones efectuadas a la compania aseguradora codemandada no
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tendrian ningun efecto interruptivo de la prescripcién de la accién contra ella
ejercitada, al no existir una obligacién solidaria entre las mismas, como se
desprende del articulo 1974 del Cédigo Civil.

TERCERO.- Las costas.

En materia de costas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 394 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, al desestimarse la Demanda, las costas causadas se impondran a la
parte actora.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacion

FALLO

QUE SE DESESTIMA LA DEMANDA formulada a instancia de la Procuradora
en nombre y representacion de
y dirigida por el Letrado

entidad aseguradora
representada por el Procurador
Luis Ortiz Miranda y
la Procuradora

y dirigida por el Letrado Don José
, representada por

por el Letrado
*. sobre reclamacion . DEBO ABSOLVER y ABSUELVO a los
codemandados de los pedimentos de la demanda, con condena en costas a la parte actora.

Notifiquese esta Sentencia a las partes, haciéndoles saber que contra la misma
podran interponer recurso de APELACION ante la Audiencia Provincial de CADIZ de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 455 Ley de Enjuiciamiento Civil. El recurso se
interpondra por medio de escrito presentado en este Juzgado en el plazo de VEINTE DIAS
habiles contados desde el dia siguiente de la notificacion.

Expidase testimonio de esta resolucion para su unién a autos, llevandose el original al
libro de sentencias.

Asi por esta mi sentencia, lo acuerda, manda y firma, Dofia Maria Vanesa Rico
Fernandez, Juez de Juzgado de Primera Instancia e Instruccion nim. UNO de Puerto Real y
su Partido Judicial. Doy fe.

PUBLICACION.- Leida y publicada la anterior sentencia por la Sra. Juez que
la dict6, en el mismo dia de su fecha, ante mi la Sra. Letrada de la Administracién
de Justicia, que doy fe.
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